
18

В.Е. Бо ри сов 

Èìó ùå ñò âåí íàÿ äèô ôå ðåí öèà öèÿ è ñî öè àëü íàÿ 
ìî áèëü íîñòü êðå ñòü ÿí ñò âà Çà óðà ëüÿ 

(Èð áèò ñêàÿ ñëî áî äà, XVII â.)*

Про бле мы ор га ни за ции до ре во лю ци он но го рос сий-
ско го об ще ст ва в це лом1 и кре сть ян ст ва в ча ст но сти2 

по-преж не му вы зы ва ют боль шой ин те рес ис сле до ва те-
лей. Од на ко при оби лии со б ран ных дан ных об иму ще ст-
вен ной и со ци аль ной стра ти фи ка ции (диф фе рен циа ции) 
эм пи ри че ские ис сле до ва ния со ци аль ной мо биль но сти все 
еще срав ни тель но не мно го чис лен ны. Осо бен но ма ло изу-
че ны из ме не ния в иму ще ст вен ном по ло же нии кре сть ян на 
про тя же нии их жиз ни. Эту про бле му рас смат ри ва ли зем-
ские ста ти сти ки при под го тов ке и об ра бот ке ма те риа лов 
«ди на ми че ских пе ре пи сей» в кон це XIX – на ча ле XX в.3 
Един ст вен ная ис то ри че ская ра бо та, со дер жа щая эм пи ри-
че ские дан ные о мо биль но сти сре ди кре сть ян, при над ле-
жит И.Д. Ко валь чен ко, ко то рый на ма те риа ле под вор-
ных опи сей про ана ли зи ро вал эво лю цию эко но ми че ско го 
по ло же ния 1686 дво ров в 11 име ни ях Ев ро пей ской Рос-

*  Статья подготовлена в рамках Программы фундаментальных исследований 
НИУ ВШЭ в 2014 году.

1  Среди сравнительно недавних обобщающих монографий см: Миронов Б.Н. 
Социальная история России периода империи (XVIII – начало XX в): В 2 т. 
М., 2000; Иванова Н.А., Желтова В.П. Сословное общество Российской им-
перии (XVIII – начало XX века). М., 2009.

2  Зажиточное крестьянство в России в исторической ретроспективе. Мате-
риалы XXVII сессии Симпозиума по аграрной истории Восточной Европы. 
Вологда, 2001. Статьи по данной тематике продолжают появляться среди 
материалов симпозиума, а также материалов конференций «Писцовые книги 
и другие массовые источники XVI – XX веков».

3  Напр., см.: Черненков Н.Н. К характеристике крестьянского хозяйства. Изд. 2-е. 
М., 1918; Хрящева А.И. Группы и классы в крестьянстве. Изд. 2-е. М., 1926; 
Кущенко Г.А. Крестьянское хозяйство в Суражском уезде Черниговской гу-
бернии по двум переписям – 1882 и 1911 гг. Чернигов, 1916; Прокопович С.Н. 
Крестьянское хозяйство по данным бюджетных исследований и динамиче-
ских переписей. Берлин, 1924.
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сии в пер вой по ло ви не XIX в.4. Обоб щен ные вы во ды от-
но си тель но со ци аль ной мо биль но сти в XIX в. на шли от-
ра же ния и в ра бо тах Б.Н. Ми ро но ва5. Ме ж ду тем во прос 
об из ме не нии иму ще ст вен но го по ло же ния кре сть ян ских 
хо зяйств XVII–XVIII вв. все еще поч ти не ис сле до ван. 
Цель дан ной ра бо ты – от час ти вос пол нить су ще ст вую-
щий про бел на ос но ве до ку мен тов Ир бит ской сло бо ды 
Вер хо тур ско го уез да за XVII в. Наи бо лее ран ним ис точ-
ни ком, по зво ляю щим су дить о ве ли чи не кре сть ян ских па-
шен, яв ля ет ся пе ре пись 1642 г. К это му вре ме ни Ир бит-
ской сло бо де бы ло все го 10 лет. В сло бо де (это не толь ко 
ук ре п лен ное цен траль ное по се ле ние, но и «тя нув шие» к 
не му де рев ни) име лось 95 тяг лых же ребь ев6, дер жа те ли 
ко то рых в сум ме па ха ли 1036,5 дес. В Табл. 1 про из ве де на 
груп пи ров ка раз ме ров «со бин ных» (т.е. лич ных) кре сть-
ян ских рос па шей в за ви си мо сти от дав но сти вер ста ния. 
Ин фор ма ция о вре ме ни вер ста ния то го или ино го кре сть-
я ни на, зна чив ше го ся в пе ре пи си, по черп ну та из имен ной 
кни ги 1641 г. В тех слу ча ях, ко гда речь идет о кре сть я нах, 
па шу щих опус тев ший же ре бей дру го го кре сть я ни на и не 
имею щих дру гих зе мель ных вла де ний в сло бо де, в ка че-
ст ве вре ме ни вер ста ния бе рет ся да та, от но ся щая ся к пер-
во на чаль но му хо зяи ну. Пло щадь же ребь ев, при над ле жа-
щих од ним и тем же лю дям, сум ми ро ва лась, что при ве ло 
к умень ше нию об ще го чис ла же ребь ев. 

Со пос та вим дан ные пе ре пи си Ир бит ской сло бо ды 
1642 г. со све де ния ми до зо ра Ми хаи ла Тю хи на (1624 г.) 
по Вер хо тур ско му уез ду, от но ся щи ми ся к под го род ным, 

4  Ковальченко И.Д. Русское крепостное крестьянство в первой половине XIX 
века. М., 1967. С. 356–366.

5  Напр., см.: Миронов Б.Н. Социальная мобильность и социальное расслоение 
в русской деревне XIX – начала XX века // Проблемы развития феодализма в 
странах Балтики. Тарту, 1972. С. 156–183.

6  Формально даже 96, поскольку «Савка Кокшар с товарищи» был записан в 
качестве человека, занявшего жеребьи отдельно Федора Федотова, отдель-
но Федора Калинина (РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Кн. 75. Л. 294). Однако из имен-
ной книги следует, что оба Федора верстались совместно (Из крестьянской 
именной книги Верхотурского уезда 1640/41 года. С. 40). Поэтому фактически 
состоялось «воссоединение» жеребья. 
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та гиль ским и не вьян ским кре сть я нам. В нем паш ня за пи-
са на по схе ме: «в по ле, а в дву по то му ж». Од на ко в дан-
ном слу чае эта фор му ла, ско рее все го, но сит сте рео тип ный 
ха рак тер7, и фак ти че ски до ку мент, так же как и пе ре пись 
Ир бит ской сло бо ды 1642 г., фик си ру ет этап пе ре лож но-
го зем ле де лия. Об этом сви де тель ст ву ют боль шие раз ме-
ры па шен, их раз бро сан ность в про стран ст ве у от дель ных 
вла дель цев. В сред нем на двор при хо ди лось 6,3 дес. при 
мак си маль ном по ка за те ле 15 дес. в од ном по ле8. На ли чие в 
ир бит ской пе ре пи си груп пы хо зяйств, за мет но пре вы шаю-

7  Примеры, когда формула использовалась механически, см.: Шунков В.И. 
Очерки по истории колонизации // Вопросы аграрной истории. М., 1974. 
С. 109–110.

8  Подсчет средней площади запашки осуществлен по фрагменту дозора: 
РГАДА. Ф. 214. Кн. 5. Л. 202–237.

Таб ли ца 1 

Раз ме ры рос па шей с уче том вре ме ни вер ста ния 
в ир бит ские кре сть я не их вла дель цев

Па
шн

я, 
де
ся
ти
ны

Вре мя вер ста ния, год

Ит
ого %

Пе
р в
ые

по
 се

 ле
н ц
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16
35

/36
 

16
36

/37
 

16
37

/38
 

16
38

/39
 

16
39

/40
 

16
40

/41
 

Ко ли че ст во хо зяйств

Не бо лее 9 1 1 17 24 6 49 54,4

От 9 до 18 8 2 2 3 4 1 20 22,2

От 18 до 27 7 3 1 4 15 16,7

От 27 до 53,3 5 1 6 6,7

Все го 20 7 2 5 25 25 6 90 100

Ис точ ни ки: РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Кн. 75. Л. 281–298; Из кре сть ян ской имен ной 
кни ги Вер хо тур ско го уез да 1640/41 го да // Ир бит и Ир бит ский край: Очер ки ис-
то рии и куль ту ры. Ека те рин бург, 2006. С. 37–41.
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щих по сво им раз ме рам да же са мые круп ные из вла де ний 
под го род ных кре сть ян в 1624 г., и в то же вре мя от сут ст вие 
в ир бит ском до ку мен те фор му лы «в по ле, а в дву по то му 
ж» по зво ля ют пред по ло жить, что в дан ном слу чае пло-
щадь кре сть ян ских па шен фик си ро ва лась це ли ком, а не из 
рас че та на од но по ле. То гда за паш ка ир бит ских «ре корд-
сме нов» – Се ме на Алек сее ва Под ко ры то ва с брать я ми 
(53 дес. с тре тью), Гри го рия Пет ро ва Нов го ро до ва (39,13 
дес.) и Ива на Ши пи цы на (37,88 дес.) – со пос та ви ма с 
наи бо лее креп ки ми хо зяй ст ва ми по до зо ру Тю хи на (Рыч ко 
Ива нов – 46,5 дес., Ок сен За гай нов – 45 дес., Ва си лий 
Жер но ков – 37,5 дес. в сум ме по трем по лям)9. В то же 
вре мя, мож но ви деть, что у боль шин ст ва ир бит ских кре-
сть ян за паш ка бы ла го раз до мень ше, чем «под го ро дом» 
в 1624 г. Рас чет сред ней пло ща ди паш ни на Ир би те да ет 
11,3 дес., т.е. при мер но 3,8 дес. в од ном по ле, в то вре мя 
как сред няя за паш ка по до зо ру 1624 г., как ука зы ва лось 
вы ше, – 6,3 дес. в по ле. 

Та кое по ло же ние не уди ви тель но, ес ли иметь в ви ду, 
что по дав ляю щее боль шин ст во кре сть ян, па хав ших ме нее 
9 дес., бы ли по вер ста ны не ра нее сен тяб ря 1638 г., т.е. на 
об за ве де ние у них бы ло не мно гим бо лее трех лет. По-ви-
ди мо му, имен но трех лет ний срок на Ир би те тре бо вал ся 
для пер во на чаль но го об за ве де ния. Сре ди тех, кто осел 
на Ир би те рань ше (все го 35 хо зяйств), сред ний раз мер 
на де ла со став лял 19,6 дес., т.е. око ло 6,5 дес. в од ном 
по ле, что очень близ ко к сред не му по ка за те лю 1624 г. 
Пред став ля ет ся, что это сов па де ние не слу чай но и свя-
за но с ти по ло ги че ской бли зо стью зем ле поль зо ва ния в 
ста рых по се ле ни ях в 1620-е гг. и в Ир бит ской сло бо де в 
1640-е гг. Оп ти мум пер во на чаль но го ос вое ния, ко то рый 
был дос тиг нут в наи бо лее ста рых кре сть ян ских по се ле ни-
ях к 1624 г., на Ир би те в 1642 г. ока зал ся дос тиг нут лишь 
кре сть я на ми-ста ро жи ла ми, ос нов ная же мас са, по-ви ди-
мо му, вы шла на не го к се ре ди не 1640-х гг. 

9 РГАДА. Ф. 214.. Кн. 75. Л. 282–283; Кн. 5. Л. 226 об., 232 об., 228–228 об. 
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Сле дую щим по вре ме ни ис точ ни ком све де ний о 
раз ме рах кре сть ян ских вла де ний яв ля ет ся до зор 1659 г. 
Он про из во дил ся по ини циа ти ве то боль ско го вое во ды 
И.А. Хил ко ва10. В от ли чие от пе ре пи си 1642 г., пло щадь 
ука зы ва лась по фор му ле «в по ле, а в дву по то му ж», при-
чем пи са лось, сколь ко и ка ко го хле ба тот или иной хо зя ин 
по се ял в ка че ст ве ози ми и яри. Кро ме то го, ука зы вал ся 
раз мер по ко сов в де ся ти нах.

Ко ли че ст во дво ров с 1642 по 1659 г. вы рос ло с 90 
до 12311. Об щая ве ли чи на паш ни со ста ви ла 387 дес. в од-
ном по ле. 

На Табл. 2 пред став ле но рас пре де ле ние зе мель ных 
на де лов сре ди кре сть ян ских дво ров Ир бит ской сло бо ды 
(в гра фе «По сев» ука за на пло щадь двух фак ти че ски за-
се вав ших ся по лей, т.е. яри и ози ми).

Таб ли ца 2
Рас пре де ле ние зе мель ных вла де ний 

сре ди кре сть ян ских дво ров Ир бит ской сло бо ды 
(1659 г.), де ся ти ны

По сев
Все го 
дво-
ров

% По сев 
все го % По сев 

на двор
По ко сов 
все го % По ко сов 

на двор

1 – 2 23 18,5 44,0 5,7 1,9 94,8 7,3 4,1
2,5–3 11 8,9 30,6 4,0 2,8 53,5 4,1 4,9
4–5 31 25,0 131,0 17,0 4,2 231,0 17,8 7,5
6–8 33 26,6 230,1 29,9 7,0 401,6 30,9 12,2
9–12 18 14,5 207,0 26,9 11,5 290,0 22,3 16,1
14–20 8 6,5 128,0 16,6 16,0 230,0 17,7 28,8

Все го 124 100,0 770,7 100,0 6,2 1300,8 100,0 10,5

Ис точ ник: РГАДА. Ф. 1111. Оп. 3. Д. 40. Л. 185–215. 

10  Шунков В.И. Очерки по истории колонизации… С. 183; РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. 
Кн. 387. Л. 1.

11  Коновалов Ю.В. Население Ирбитской слободы в первые годы ее существо-
вания (1632–1682) // Ирбит и Ирбитский край. Екатеринбург, 2006. С. 17–18. 
Кроме того, два крестьянина, несшие одно тягло, не имели своего двора. 
Поэтому число крестьянких хозяйств считается равным 124. 
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Из Табл. 2 сле ду ет, что в Ир бит ской сло бо де в се-
ре ди не XVII в. пре об ла да ют паш ни, пло ща дью до 8 дес. 
в двух по лях. Об ра ще ние к пер вич но му ма те риа лу по ка-
зы ва ет, что ча ще все го кре сть я не па ха ли 2, 4 или 6 дес. 
Не сколь ко мень шие «пи ки» при хо дят ся на на де лы 8, 10 и 
12 де ся тин. В сред нем на один двор при хо ди лось 10,5 дес. 
по ко сов, т.е. боль шин ст во хо зяйств бы ло хо ро шо обес пе-
че но угодь я ми. Лишь в се ми хо зяй ст вах оно бы ло ни же, 
чем 1: 1, что счи та ет ся ми ни му мом для нор маль но го обес-
пе че ния ско та кор мом12. Впро чем, нель зя за бы вать о том, 
что для по лу че ния вы со ких уро жа ев тра вы не об хо ди мо 
бы ло ме нять мес та по ко сов. Со глас но док ла ду Си бир ско-
го при ка за, со став лен но му в на ча ле 1640-х гг., «на ко-
то рых лу гах се но ле том ко сят, и на тех мес тах на дру гое 
ле то тра ва бы ва ет ху да или не рас тет, и они ко сят на иных 
лу гах или в дуб ра вах»13.

Су дя по до зо ру 1659 г., не ко то рые на де лы ос та ва-
лись весь ма круп ны ми, од на ко боль шин ст во кре сть ян 
име ло скром ную за паш ку. Ес ли сгруп пи ро вать дан ные, 
пред став лен ные в Табл. 2, так, что бы они бы ли со пос-
та ви мы с груп пи ров кой, при ня той для пе ре пи си 1642 г. 
(Табл. 1), по лу чат ся сле дую щие ре зуль та ты: 65,9% про-
тив 53,8 в груп пе не бо лее 3 дес. в по ле; 27,8% про тив 22 
сре ди вла де ний бо лее 3 дес. и не боль ше 6 дес. в од ном 
по ле. Наи бо лее рез кие от ли чия в двух выс ших ка те го ри-
ях: 4,8% про тив 16,5 и 1,6% про тив 7,7. Сред ний раз мер 
за паш ки со ста вил 3,09 дес. в од ном по ле. 

В пе ре пи си 1680 г. впер вые учи ты ва лось как муж-
ское на се ле ние дво ра (с ука за ни ем воз рас та не же на-
тых), так и паш ня с по ко са ми. В сло бо де по ка за ны 219 
кре сть ян ских дво ров (в 1659 г. их бы ло 123). Об щая 
кре сть ян ская за паш ка со ста ви ла 644 дес. в од ном по ле 

12  Милов Л.В. О роли переложных земель в русском земледелии второй по-
ловины XVIII в. // Ежегодник по аграрной истории Восточной Европы. 1961. 
Рига, 1963. С. 288.

13  Цит. по: Александров В.А. Особенности феодального порядка в Сибири 
(XVII в.) // Вопросы истории. 1973. № 8. С. 52–53.
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(в 1659 г. – 387 дес.). «За лож ные, не па хан ные и вы па-
хан ные зем ли» бы ли рас пи са ны по де рев ням. На по се ле-
ние мог ло при хо дить ся от 7 до 105 дес. Об щая пло щадь 
та ких зе мель со ста ви ла 646,5 дес. 

 Со глас но дан ным ис точ ни ка, сред ний на дел ос тал ся 
с 1659 г. прак ти че ски не из мен ным – 3 дес. в по ле; преж-
ним был и наи бо лее рас про стра нен ный на дел – 2 дес. 
в по ле. До ля хо зяйств с ма лень ки ми на де ла ми (до 1 дес. 
в по ле), со глас но пе ре пи си, да же умень ши лась. В Табл. 3 
пред став ле на груп пи ров ка хо зяйств Ир бит ской сло бо ды 
на 1680 г. 

Об ры вок пе ре пи си 1698/99 г., со дер жа щий ин фор-
ма цию о 26 дво рах14, да ет при мер но те же ос нов ные ха рак-
те ри сти ки, ко то рые мы зна ем по пе ре пи сям 1659 и 1680 г.: 
сред ний раз мер на де ла – 2,94 дес. в по ле и при мер но то 
же со от но ше ние кре сть ян с раз ны ми раз ме ра ми па шен 
(см. Таб л. 4). Ко ли че ст во по ко сов да же уве ли чи ва ет ся – 
223 коп ны на двор. К со жа ле нию, этот фраг мент не дос-
та точ но ве лик для то го, что бы быть ис поль зо ван ным для 
рас че тов о мо биль но сти кре сть ян ских хо зяйств. 

Изу че ние ве ли чи ны кре сть ян ских на де лов в те че ние 
поч ти шес ти де ся ти ле тий по зво ля ет сде лать сле дую щие 
вы во ды. Не смот ря на зна чи тель ный рост плот но сти на-
се ле ния (су жав ший вы бор сво бод ных зе мель) и вы па-
хи ва ние поч вы (с од ной сто ро ны, так же со кра щав шей 
ко ли че ст во при год ных к паш не зе мель, а с дру гой – под-
тал ки вав шей ком пен си ро вать по ни же ние пло до ро дия 
по вы ше ни ем об ра ба ты вае мой пло ща ди), раз ме ры кре-
сть ян ских па шен со хра ня ли зна чи тель ную ста биль ность. 
В это вре мя умень ша ет ся до ля вла дель цев очень круп ных 
на де лов – наи бо лее рез ко в пе ри од 1642–1659 гг.; их 
удель ный вес так же умень шил ся в 1680–1699 гг. А вот 
в 1659–1680 гг. об щая до ля круп ных зем ле вла дель цев 
да же не мно го уве ли чи ва ет ся, хо тя прак ти че ски ис че за ют 
вла дель цы осо бо круп ных па шен – бо лее 9 дес. в по ле. 

14 РГАДА Ф. 1111. Оп. 3. Д. 38. Л. 1–8. 
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Таб ли ца 3

Рас пре де ле ние паш ни и по ко сов сре ди кре сть ян Ир бит ской сло бо ды, 1680 г.

По сев, 
де ся ти ны

Все го 
дво ров %

Все го 
душ 

обое го 
по ла

%
Все го 
по с е ва, 
де ся ти ны

%

По сев 
на ду шу 
муж ско го 
по ла, 

де ся ти ны

По ко сов, 
ко пен %

Се мья, 
душ обое го 

по ла

По сев 
на двор, 
де ся ти ны

По ко сов, 
ко пен

1 – 2 19 8,8 86 5,4 30,8 2,4 0,36 1625 4,4 4,5 1,6 85,5
2,12–3 25 11,6 124 7,7 69,0 5,4 0,56 2675 7,3 5,0 2,8 107,0

3,06–5,5 78 36,1 498 31,1 334,5 26,0 0,67 10575 28,7 6,4 4,3 135,6
5,62–8 42 19,4 328 20,5 279,2 21,7 0,85 8015 21,8 7,8 6,6 190,8

8,25–12 37 17,1 390 24,3 366,6 28,5 0,94 9545 25,9 10,5 9,9 258,0
12,06–20 15 6,9 176 11,0 208,0 16,1 1,18 4395 11,9 11,7 13,9 293,0
Все го 216 100 1602 100,0 1288,0 100 0,8 36830 100,0 7,7 6,5 178,3

Ис точ ник: РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Кн. 697. Л. 574 об.–657 об.
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При этом до ля сред них на де лов не ук лон но рос ла, а до-
ля ниж ней стра ты ос та ва лась бо лее или ме нее ста биль-
ной, де мон ст ри руя за мет ное по вы ше ние лишь от 1642 к 
1659 г., но за тем прак ти че ски воз вра ща ясь на преж ний 
уро вень. Сред ний раз мер паш ни в рас че те на ду шу муж-
ско го по ла так же умень шал ся весь ма мед лен но: 0,9 дес. в 
од ном по ле в 1659 г., 0,79 дес. в 1680 г. и 0,78 в 1699 г.15 
В то же вре мя сле ду ет иметь в ви ду, что ука зан ная ди на-
ми ка от но сит ся лишь к ок лад ной паш не. Пред став ля ет-
ся вероятным, что раз ме ры до пол ни тель ных при па шей, с 
ко то рых взи мал ся вы дель ный хлеб, со кра ща лись. 

Та ким об ра зом, кар ти ну зем ле дель че ско го ос вое ния 
изу чае мой тер ри то рии мож но пред ста вить сле дую щим 
об ра зом. В те че ние пер вых 20 лет ус ло вия жиз ни бы ли 
осо бен но бла го при ят ны: кре сть я не сво бод но рас па хи ва ли 
нуж ное им ко ли че ст во зем ли, за бра сы вая в пе ре лог вы па-

15  Показатель 1659 г. рассчитан по наложению дозора 1659 г. и переписи 
1666 г. (Тобольский государственный историко-архитектурный музей-за по-
вед ник. Книга поступлений. 12692. Л. 213–245 об.).

Таб ли ца 4

Со от но ше ние ме ж ду раз лич ны ми по раз ме рам 
за паш ки груп па ми кре сть я нам

Паш ня в 
од ном по ле, 
де ся ти ны

1642 г., % от 
об ще го чис ла 
дво ров (90)

1659 г., % от 
об ще го чис ла 
дво ров (124)

1680 г., % от 
об ще го чис ла 
дво ров (219)

1699 г., % от 
об ще го чис ла 
дво ров (26)

0–1 27,6 17,4 8,8 11,5
1–3 32,7 48,5 47,7 53,8
3–4 6,1 11,4 19,4 19,2
4–6 12,2 16,7 17,1 11,5
6–9 15,3 4,5 6,5 3,8

бо лее 9 6,1 1,5 0,5 0,0
Ито го 100,0 100,0 100,0 100,0

Ис точ ни ки: РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Кн. 75. Л. 281–298; Ф. 1111. Оп. 3. Д. 40. 
Л. 185–215; Ф. 214. Оп. 1. Кн. 697. Л. 574 об.–657 об.; Ф. 1111. Оп. 3. Д. 1. 
Л. 1–8. 
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хав шие ся уча ст ки. По край ней ме ре, к на ча лу 1650-х гг. 
оп ти мум пер во на чаль но го ос вое ния был прой ден. По ни-
же ние уро жай но сти за мет но ухуд ши ло по ло же ние кре-
сть ян. Од на ко по сле пе ре хо да на трех по лье с со хра не ни ем 
эле мен тов пе ре ло га им все же уда ва лось из бе жать даль-
ней ше го ухуд ше ния ус ло вий хо зяй ст во ва ния: раз ме ры 
ок лад ной паш ни, рас пре де ле ние на де лов с сере ди ны до 
кон ца ве ка из ме ня лись не зна чи тель но, хо тя кре сть я нам 
надо полагать при хо ди лось при ла гать все боль ше уси лий 
для изы ска ния под хо дя щих для об ра бот ки уча ст ков.

Итог рас смот ре ния обоб щен на Табл. 4. Из не го 
сле ду ет, что по доб но боль шин ст ву изу чен ных ис то ри ка-
ми аг рар ных по се ле ний XVI–XIX вв.16 , на про тя же нии 
XVII в. в Ир би те пре об ла да ла груп па сред них хо зяйств. 
Спе ци фи кой сло бо ды, по срав не нию с во лос тя ми Цен-
траль ной Рос сии и По мо рья, бы ла срав ни тель но боль шая 
до ля круп ных и очень круп ных хо зяйств. В рас смат ри-
вае мый пе ри од она со кра ща лась, од на ко до воль но мед-
лен но. 

Для изу че ния со ци аль ной мо биль но сти по тре бо ва-
лось про ана ли зи ро вать из ме не ния иму ще ст вен но го по-
ло же ния кре сть ян ме ж ду дву мя или бо лее пе ре пи ся ми. 
При этом пред став ля ет ся оп рав дан ным раз ли чать из-
ме не ния, ко то рые про ис хо ди ли на про тя же нии жиз ни 
од но го дво ров ла дель ца (внут ри по ко лен ная со ци аль ная 
мо биль ность), и то, на сколь ко дос тиг ну тый кре сть я ни-
ном иму ще ст вен ный уро вень уда ет ся со хра нить и пре-
ум но жить его на след ни кам (меж по ко лен ная со ци аль ная 

16  Ср., напр.: Шапиро А.Л. Русское крестьянство перед закрепощением. 
Л., 1987. С. 51 (группировка однодворных деревень Тверского уезда по раз-
меру пашни, 1539–1540 гг.); Бакланова Е.Н. Крестьянский двор и община 
на Русском Севере. М., 1976. С. 51 (Распределение земельных наделов у 
крестьян Спасо-Прилуцкого монастыря, 1675, 1684, 1693 гг.); Горская Н.А. 
Монастырские крестьяне Центральной России в XVII в. М., 1977. С. 74 
(величина крестьянских тяглых наделов в с. Григорьевской Солотчинского 
монастыря, 1654 г.); Ковальченко И.Д. Русское крепостное крестьянство... 
М., 1967. С. 349 (сводные данные о соотношении имущественных прослоек 
в крепостной деревне первой половины XIX в.). 
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мо биль ность). Раз гра ни чить ука зан ные яв ле ния важ но с 
ис то ри ко-ан тро по ло ги че ских по зи ций. Это по зво ля ет не 
толь ко оп ре де лять тен ден ции со ци аль но-эко но ми че ско го 
раз ви тия, но ви деть, как они про яв ля лись в жиз ни раз-
ных по ко ле ний по се лен цев на Ир би те. 

Пе ре пис ная кни га 1642 г., как бы ло по ка за но вы ше, 
за фик си ро ва ла кре сть ян ское хо зяй ст во на этапе пе ре лож-
но го зем ле де лия. По это му раз ме ры па шен это го и бо лее 
позд не го периодов труд но со пос та ви мы. К то му же мно-
гие кре сть я не лишь не дав но по се ли лись на дан ной тер ри-
то рии, и их хо зяй ст вен ное по ло же ние ко вре ме ни пе ре-
пи си еще не оп ре де ли лось. Как сви де тель ст ву ют дан ные 
Табл. 1, боль шин ст во хо зяйств с от но си тель но не боль шой 
за паш кой (1–9 дес.) при хо ди лось на до лю дво ров, чьи 
вла дель цы по вер ста лись в кре сть я не не ра нее, чем за три 
го да до пе ре пи си. При этом не ко то рые из та ких «но во-
бран цев» уже в до зор ной кни ге 1659 г. зна чат ся сре ди 
наи бо лее за жи точ ных.

Ис хо дя из этих со об ра же ний, на ос но ва нии до зор-
ной кни ги 1659 г. на ми был про ве ден по иск тех хо зяйств, 
ко то рые в 1642 г. от но си лись к чис лу наи бо лее круп ных 
и, сле до ва тель но, уже в зна чи тель ной сте пе ни сло жив-
ших ся. К та ким от не се ны 24 дво ра, на ко то рых бы ло 
за пи са но бо лее чем 16 дес. зем ли. Хо зяе ва 11 из этих 
дво ров по яв ля ют ся и в до зор ной кни ге 1659 г. В де вя ти 
слу ча ях уда лось ус та но вить пре ем ни ков (де тей, под ряд-
чи ков) тех хо зя ев, ко то рые к 1659 г. уш ли из сло бо ды или 
умер ли. Ино гда у од но го кре сть я ни на бы ло бо лее од но го 
пре ем ни ка. На при мер, его тяг ло де ли лось ме ж ду дву мя 
сы новь я ми. В та ких слу ча ях ана ли зи ро ва лось по ло же ние 
каждого из пре ем ни ков. 

По сколь ку дан ные двух ис точ ни ков на пря мую не со-
пос та ви мы, из ме не ние хо зяй ст вен но го по ло же ния дво ров 
оп ре де ля лось по их от но си тель ной со стоя тель но сти. Те из 
них, кто имел не ме нее 5 дес. в од ном по ле, счи та лись 
со хра нив ши ми свое по ло же ние. Сте пень же ухуд ше ния 
эко но ми че ско го со стоя ния оп ре де ля лась не по клас си-
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фи ка ции «бед ный» / «сред ний», как это бу дет де лать-
ся в даль ней шем, а с вы де ле ни ем про ме жу точ ной груп пы 
«вы ше сред не го» – с паш ней бо лее 3,5 дес., но ме нее 5 
дес. в по ле. 

Таб ли ца 5

Из ме не ния за паш ки круп ных хо зяйств 
от 1642 к 1659 г., де ся ти ны в од ном по ле

 Кре сть я не Не бо лее 
1,5 

Бо лее 1,5, 
но ме нее 

3,5 
От 3,5 до 5 5 и бо лее Ито го

Дво ров ла-
дель цы 2 2 7 11

Пре ем ни ки 2 2 1 6 11

Ито го 2 4 3 13 22

Ис точ ни ки: РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Кн. 75. Л. 281–298; РГАДА. Ф. 1111. Оп. 3. 
Д. 40. Л. 185–215. 

Из Табл. 5 сле ду ет, что как боль шин ст ву круп ных 
хо зяйств в 1642 г., так и пре ем ни кам пер вых хо зя ев уда-
лось удер жать ся в чис ле круп ных. Со кра ще ние же раз ме-
ров хо зяй ст ва в ос нов ном бы ло уме рен ным. 

Та ким же об ра зом, как это опи са но вы ше, но без вы-
де ле ния груп пы «вы ше сред не го», бы ли ис сле до ва ны из-
ме не ния в круп ных хо зяй ст вах (имев ших бо лее 3,5 дес. в 
од ном по ле), за фик си ро ван ных пе ре пи сью 1659 г. 

Из 28 се мей, ко то рые ве ли эти хо зяй ст ва, де вять се-
мей по ки ну ли сло бо ду, и пе ре пись 1680 г. не фик си ру ет 
их по том ков; один дво ров ла де лец пе ре шел в ям щи ки и не 
уч тен в 1680 г. по этой при чи не. Та ким об ра зом, до ля не-
уч тен ных пе ре пи сью 1680 г. со став ля ет 35,7%. В 17 хо-
зяй ст вах (чьи пре ем ни ки за пи са ны в 1680 г.) за про шед-
ший пе ри од про ис хо ди ли раз де лы, по это му об щее чис ло 
хо зяйств-пре ем ни ков уве ли чи лось до 25. 
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Все го че ты ре дво ров ла дель ца, за фик си ро ван ных в 
1659 г., про дол жа ли вес ти хо зяй ст во и в 1680 г. Все они 
со кра ти ли раз мер за паш ки, но лишь по ло ви на на столь ко, 
что бы пе рей ти в сред нюю груп пу. Боль шин ст во дво ров-
ла дель цев в 1680 г. – это сы но вья преж них хо зя ев. Раз-
мер их хо зяй ст ва уже за мент но ча ще, чем в 1659 г., был 
мень ше от цов ско го: в сред нюю и низ шую груп пы пе ре-
шло боль ше, чем ос та лось в за жи точ ной (см. Табл. 6). 

Таб ли ца 6

Из ме не ния за паш ки круп ных хо зяйств 
от 1659 к 1680 гг., де ся тин в од ном по ле

Кре сть я не Не бо лее 1,5 Бо лее 1,5, но 
не бо лее 3,5 Бо лее 3,5 Ито го

Дво ров ла-
дель цы - 2 2 4

Пре ем ни ки 4 10 11 25

Ито го 4 12 13 29

Ис точ ники: РГАДА. Ф. 1111. Оп. 3. Д. 40. Л. 185–215; Ф. 214. Оп. 1. Д. 697. 
Л. 570–657 об. 

Из 57 дво ров, вхо див ших в сред нюю груп пу в 1659 г., 
к 1680 г. с те ми же хо зяе ва ми зна чат ся 11 дво ров. Еще у 22 
дво ров ла дель цев уда лось вы явить пре ем ни ков (30 дво ро-
хо зя ев). Пре ем ни ков жи те лей 24 сред них дво ров (1659 г.) 
по пе ре пи си 1680 г. на деж но иден ти фи ци ро вать не уда-
лось. Та ким об ра зом, до ля вы быв ших или не иден ти фи ци-
ро ван ных сред них хо зяйств со став ля ет 42,1%. 

В от но ше нии тех, кто ос тал ся, Табл. 7 де мон ст ри ру ет 
кар ти ну очень близ кую к той, что на блю да ет ся в от но ше-
нии круп ных хо зяйств. При жиз ни сред ний дво ров ла де-
лец ли бо со хра нял свое по ло же ние, ли бо (при мер но с той 
же ве ро ят но стью) пе ре хо дил к бо лее круп но му хо зяй ст ву. 
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Со кра ще ние хо зяй ст ва до раз ме ров мел ко го бы ло ред ко-
стью. Для его пре ем ни ков та кой сце на рий уже был воз-
мо жен, но все же пре об ла да ло со хра не ние дос тиг ну то го 
уров ня или пе ре ход в чис ло круп ных хо зяйств.

Со глас но до зо ру 1659 г., паш ню име ли толь ко хо-
зяй ст ва, вы шед шие из льго ты (но во при бор ные кре сть я-
не ей еще не об за ве лись и жи ли по чу жим дво рам). Это 
об стоя тель ст во по зво ля ет ут вер ждать, что мел кие хо зяй-
ст ва бы ли у дей ст ви тель но бед ных кре сть ян, а не у тех, 
кто про сто еще не ус пел раз вер нуть ся на но вом мес те. 
По это му, про сле див судь бу хо зяйств с паш ней не бо лее 
1,5 дес. в по ле (34 дво ров ла дель ца), мож но по лу чить 
дан ные о со ци аль ной мо биль но сти бед ней ших кре сть ян. 
Из них 20 по ки ну ли сло бо ду вме сте с по том ст вом. Еще 
пять хо зя ев по ки ну ли сло бо ду пред по ло жи тель но: вы-
явить их в пе ре пи си 1680 г. не уда лось, но от сут ст вие у 
них про звищ не по зво ля ет ис клю чить воз мож но сти то го, 
что их де ти, про дол жав шие жить в сло бо де, ос та лись не-
уз нан ны ми. Име на мно гих из по ки нув ших сло бо ду об на-
ру жи ва ют ся в рос пи си по стра дав ших от на бе га 1662 г.17, 

17 РГАДА. Ф. 1111. Оп. 2. Д. 909. Л. 18–33

Таб ли ца 7

Из ме не ния за паш ки сред них хо зяйств 
от 1659 к 1680 гг.

 Не бо лее 1,5 
дес. в по ле

Бо лее 1,5 но 
не бо лее 3,5

Бо лее 3,5 
дес. в по ле Ито го

Дво ров ла-
дель цы 5 6 11

Пре ем ни ки 7 9 14 30

Ито го 7 14 20 41

Ис точ ники: РГАДА. Ф. 1111. Оп. 3. Д. 40. Л. 185–215; Ф. 214. Оп. 1. Д. 697. 
Л. 570–657 об. 
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од на ко по те ри от не го бы ли не един ст вен ной и, ве ро ят но, 
не глав ной при чи ной ухо да. Еще до на бе га до пол ни тель-
ный ок лад, про из ве ден ный в свя зи с пе ре пи сью 1659 г., 
вы звал рез кое уси ле ние мас шта бов бег ст ва. Так, не ко то-
рых ушед ших (Ан д рей Суф рин, На ум Ва силь ев, Клим 
Пше ниш ни ков и др.) уда ет ся об на ру жить в спи ске бег-
лых от «но во на клад но го» об ро ка (спи сок был от прав лен 
ир бит ским при каз чи ком Мои се ем Лит ви но вым в ию не 
1661 г.18). Пред став ля ет ся, что ес ли для за жи точ ных 
кре сть ян уход из сло бо ды не обя за тель но был свя зан с 
ухуд ше ни ем ма те ри аль но го по ло же ния19, то для бед ных 
кре сть ян бег ст во, как пра ви ло, бы ло свя за но имен но с ра-
зо ре ни ем20. По это му уже сам факт боль шей до ли бег лых 
кре сть ян сре ди кре сть ян с ма лым на де лом (20 (25?) из 
34 – 58,8 / 73,5%, в то вре мя как у за жи точ ных 10 из 
28 – 35,7%, у сред них не бо лее 24 из 47 – 42,1%) го во-
рит о том, что бед ней шим хо зяй ст вам бы ло слож но улуч-
шить свое по ло же ние. В то же вре мя, сре ди тех не мно гих, 
кто ос тал ся21, поч ти всем это уда лось (см. Табл. 8).

Со пос та вим при ве ден ные дан ные со схо жи ми по ха-
рак те ру (и зна чи тель но больши ми по хро но ло ги че ско му 
и тер ри то ри аль но му ох ва ту) под сче та ми, про ве ден ны ми 
И.Д. Ко валь чен ко в от но ше нии вось ми круп ных име ний 

18 РГАДА. Ф. 1111. Оп. 1. Д. 16. Л. 78.
19  Напр., о богатстве старших сыновей Степана Шипицына, перебравшихся в 

1670-е гг. в Камышевскую (Камышловскую) слободу, свидетельствует тот 
факт, что в 1680 г. у них на три двора было семь купленных калмыков (Шун-
ков В.И. Очерки по истории колонизации… С. 49; Коновалов Ю.В. Населе-
ние Ирбитской слободы в первые годы существования… С. 15–16). Можно 
указать также на жалобы крестьян и администрации 1630-х гг. на то, что за-
житочные крестьяне уходят в новые слободы (Преображенский А.А. Урал и 
Западная Сибирь в конце XVI – начале XVII века. М., 1972. С. 93..

20  Свидетельства бедности беглых см.: Преображенский А.А. Урал и Западная 
Сибирь… С. 304–305.

21  К их числу отнесены также Роман и Герасим Фотеевы, бывшие в 1659 г. на-
емными работниками (ярыжками) у мельничного засыпки Матвея Пурегова. 
В 1666 г. значились среди новоприборных крестьян (а значит, не являлись 
чьими-либо подрядчиками) и жили на подворье у крестьянина Афанасия Бу-
ланова. Детей у них не было. Факт их бедности на момент начала хозяйство-
вания не вызывает сомнений. 
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зем ле дель че ско го про фи ля в Цен траль ной Рос сии22. Для 
ка ж до го из име ний от опи си к опи си от сле жи ва лось из-
ме не ние хо зяй ст вен но го по ло же ния ка ж до го от дель но-
го дво ра. На ли чие трех и бо лее пе ре пи сей за ме нее чем 
по лу ве ко вой пе ри од по зво ли ло ис сле до ва те лю ана ли зи-
ро вать встре чае мость дво ров в раз ных иму ще ст вен ных 
груп пах23 в сум ме по всем пе ре пи сям, что бо лее пол но 

22  Ковальченко И.Д. Русское крепостное крестьянство... С. 356–366. В этой 
работе приводятся также аналогичные данные по трем промыслово-
земледельческим имениям.

23  Выделение имущественных групп производилось по степени обеспеченности 
скотом, при этом в зависимости от степени развития промыслов и наличия 
данных границы групп варьировались. Напр., в барщинных имениях (Николь-
ское и др.) к бедным относились дворы, имевшие не более одной лошади, к 
средним – имевшие две – четыре лошади, к богатым – более пяти. А в От-
радинском имении Орловых-Давыдовых, где были развиты промыслы и име-
лись данные о коровах, к середнякам относились крестьяне с одной лошадью, 
если у них было более двух коров, а к зажиточным – двух – трех-лошадные 
дворы при наличии в них не менее четырех коров (Ковальченко И.Д. Русское 
крепостное крестьянство... С. 165). Таким образом, неодинаковые критерии 
выделения групп в разных местностях не являются основанием для отказа 
изучать в них социальную динамику. 

Таб ли ца 8

Из ме не ния за паш ки мел ких хо зяйств 
от 1659 к 1680 г., де ся тин в од ном по ле

Кре сть я не Не бо лее 1,5 Бо лее 1,5 но 
не бо лее 3,5

Бо лее 3,5 
дес. Ито го

Дво ров ла-
дель цы 1 4 2 7

Пре ем ни ки 2 2 4

Ито го 1 6 4 11

Источники: РГАДА. Ф. 1111. Оп. 3. Д. 40. Л. 185–215; РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Д. 
697. Л. 570–657об. 
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ха рак те ри зу ет про цесс со ци аль ной диф фе рен циа ции24. 
Тем не ме нее И.Д. Ко валь чен ко при во дит дан ные из на-
чаль ной опи си и о ко ли че ст ве дво ров, за фик си ро ван ных 
в ко неч ной опи си, с ука за ни ем, как они рас пре де ле ны по 
иму ще ст вен ным груп пам. Для при ме ра при ве дем дан ные 
по име нию Га га ри ных в с. Ни коль ском Руз ско го уез да 
(см. Табл. 9).

В ка че ст ве кри те рия ото жде ст в ле ния дво ров в раз-
ных опи сях при их ана ли зе на ЭВМ (этот ме тод ис поль зо-
вал ся для пя ти име ний) при ни ма лось на ли чие двух лю бых 
жи те лей (вне за ви си мо сти от по ла) с оди на ко вы ми име-
на ми и от че ст ва ми. В тех слу ча ях, ко гда опи си об ра ба ты-
ва лись вруч ную, дос та точ ным счи та лось на ли чие од но го 
че ло ве ка с оди на ко вым име нем и от че ст вом при со гла со-
ван но сти дру гих по ка за те лей, на при мер, воз рас та25. Су дя 
по этим кри те ри ям, раз ли чия ме ж ду дво ра ми, со хра няв-
ши ми од но го хо зяи на, и дво ра ми пре ем ни ков не про во ди-
лось. Ины ми сло ва ми, ес ли в на чаль ной опи си зна чил ся 
кре сть я нин, у ко то ро го чис ли лись три сы на, стар ший из 
ко то рых был же нат, а в ко неч ной опи си – двор стар ше го 
сы на с же ной и ма ло лет ни ми деть ми и двор двух млад ших 
не раз де лен ных брать ев, то оба дво ра счи та лись иден тич-
ны ми от цов ско му, по сколь ку в обо их слу ча ях име лось 
два че ло ве ка из преж не го со ста ва дво ра (стар ший брат 
с же ной; два млад ших бра та). По это му при со пос тав ле-
нии дан ных И.Д. Ко валь чен ко с дан ны ми на стоя ще го 
ис сле до ва ния це ле со об раз но ис поль зо вать сум мар ные, а 
не раз де лен ные на ка те го рии «дво ров ла дель цы» – «пре-
ем ни ки» дан ные Табл. 3–6. 

Из Табл. 9 сле ду ет, что ус той чи вость бед ней ших 
дво ров бы ла за мет но ни же, чем сред них и за жи точ ных. 

24  В 1990-е гг. это было подтверждено и математическими методами: Бород-
кин Л.И. Стохастические модели в изучении социальных перемещений рус-
ского крестьянства в XIX в. // Источник. Метод. Компьютер. Барнаул, 1996. 
С. 107–112. Электронная версия: URL: http://new.hist.asu.ru/biblio/imk/borod.
shtml (дата обращения 21.04.2009).

25  Ковальченко И.Д. Русское крепостное крестьянство... С. 357.



35

Этот вы вод под твер жда ет ся и дан ны ми дру гих име ний, 
но толь ко тех, где пер во сте пен ную роль в хо зяй ст ве иг-
ра ло зем ле де лие26. Ана ло гич ное яв ле ние бы ло опи са но 
вы ше для Ир бит ской сло бо ды с той ого вор кой, что сте-
пень ус той чи во сти на се ле ния здесь бы ла в це лом за мет но 
ни же, что объ яс ня лось бо лее ши ро ки ми воз мож но стя ми 
для ми гра ции и ос вое ния но вых зе мель. 

Таб ли ца 9

Дви же ние дво ров с. Ни коль ско го Руз ско го уез да 
(1818, 1830, 1841 гг.)

Груп пы 
кре сть ян

В 
пе
р в
о-

на
ча
ль

 но
й 

оп
и с
и

Вс
е в

ре
 мя

 ос
 та

 ва
 ло
сь

 
в п

ер
 во

 на
 ча
ль

 но
й 

гру
п п
е

Ос т а лись в по след ней опи си

Все го Все го
в % 

пер вой 
опи си

 в I 
груп пе

во II 
груп пе

в III 
груп пе

I  
бед ней шая 39 4 21 53,8 6 15 -

II  
сред няя 71 27 59 83,1 12 43 4

III  
за жи точ ная 9 2 8 88,8 2 4 2

Все го 119 33 88 73,9 20 62 6

Ис точ ник: Ко валь чен ко И.Д. Рус ское кре по ст ное кре сть ян ст во... С. 358.

При ме ни мым на ма те риа ле Ир бит ской сло бо ды ока-
зы ва ет ся и вы вод И.Д. Ко валь чен ко о том, что в зем-
ле дель че ской де рев не сре ди тех бед ных дво ров, ко то рые 
все же про дол жа ли су ще ст во вать к мо мен ту по след ней 
пе ре пи си, боль шин ст во по вы ша ло свой иму ще ст вен ный 
уро вень. Ве ро ят но, сле ду ет при нять и пред ло жен ное 
ис сле до ва те лем объ яс не ние это го фе но ме на: по сколь ку 
дли тель ное су ще ст во ва ние мел ко го зем ле дель че ско го хо-

26 Ковальченко И.Д. Русское крепостное крестьянство... С. 357, 361, 363.
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зяй ст ва бы ло за труд не но в си лу его не ус той чи во сти, вы-
жи ва ли пре иму ще ст вен но те, ко му уда ва лось уве ли чить 
свою про из во ди тель ную ба зу27. 

Су ще ст вен ным от ли чи ем со ци аль ной мо биль но сти в 
Ир бит ской сло бо де бы ло пре об ла да ние тен ден ции к по-
вы ше нию раз ме ров не толь ко у мел ких, но и у сред них 
хо зяйств, а так же со хра не ние сво его по ло же ния боль шей 
до лей круп ных хо зяйств, чем в зем ле дель че ских име ни-
ях Цен траль ной Рос сии. Изу че ние ис то рии от дель ных 
хо зяйств (см. При ло же ние, где, на сколь ко по зво ля ют 
ис точ ни ки, при во дят ся дан ные об из ме не ни ях в хо зяй-
ст ве не сколь ких пер во по се лен цев на про тя же нии все го 
XVII в.) под твер жда ет, что чле ны мел ких хо зяйств не-
ред ко ра нее вхо ди ли в со став бо лее круп ных, т.е. по яв-
ле ние та ких хо зяйств свя за но с раз де лом слож ной се мьи. 
В то же вре мя часть круп ных хо зяйств с рас ши рен ны ми 
семь я ми вы рас та ла из нук ле ар ных се мей за счет рас ши-
ре ния про стых: сы но вья вы рас та ли, но не от де ля лись. 

Та ким об ра зом, ги по те за Б.Н. Ми ро но ва, вы ска зан-
ная в пер вую оче редь в свя зи с со ци аль ной мо биль но стью 
внут ри кре сть ян ст ва XIX в., на хо дит свое под твер жде-
ние и на ма те риа ле Ир бит ской сло бо ды в XVII в.: по-
па да ние дво ра в оп ре де лен ную иму ще ст вен ную стра ту 
в зна чи тель ной сте пе ни за ви сит от то го, на ка ком эта пе 
раз ви тия на хо дит ся жи ву щая в нем се мья28. До ля кре-
сть ян ских хо зяйств, не из ме нив ших свой раз мер ме ж ду 
1659 г. и 1680 г. со став ля ет 34,5% от со хра няв ших ся в 
сло бо де (28 из 81). Это кос вен но под твер жда ет дру гую 
ги по те зу Б.Н. Ми ро но ва – о том, что мо биль ность кре-
сть ян ских хо зяйств до XIX в. бы ла еще вы ше, чем по 
дан ным И.Д. Ко валь чен ко. Под счи тан ная Ми ро но вым 
до ля хо зяйств, не ме няв ших ста тус за 20 лет, да ет прак-
ти че ски ту же ве ли чи ну (34%). Од на ко в дан ном слу-

27 Ковальченко И.Д. Русское крепостное крестьянство... С. 363.
28  Миронов Б.Н. Социальная мобильность и социальное расслоение… С. 161, 

169–175; Он же. Социальная история России периода империи… Т. I. 
С. 128. 
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чае ис сле до ва тель имел в сво ем рас по ря же нии дан ные, по 
край ней ме ре, од ной про ме жу точ ной пе ре пи си и в ка че ст-
ве ста биль ных учел толь ко те хо зяй ст ва, ко то рые со хра-
ня ли свой ста тус во всех пе ре пи сях. По Ир бит ской сло-
бо де про ме жу точ ные дан ные за 1659–1680 гг., от сут ст-
ву ют. Ес ли бы они име лись, из чис ла ста биль ных бы ла бы 
ис клю че на ка кая-то часть хо зяйств, ко то рые в ука зан ный 
от ре зок вре ме ни раз рос лись или об мель ча ли, но к 1680 г. 
«вер ну лись» в ис ход ную стра ту. 

Та ким об ра зом, дан ные о со ци аль ной мо биль но-
сти внут ри кре сть ян ст ва в Ир бит ской сло бо де в 1642–
1680 гг. под твер жда ют мне ние раз лич ных ис сле до ва те лей 
о том, что в до ре фор мен ной де рев не рас слое ние не бы ло 
обу слов ле но воз дей ст ви ем рын ка и не но си ло ус той чи во го 
ха рак те ра. Од на ко по срав не нию с по ме щичь и ми име ния-
ми Ев ро пей ской Рос сии XIX в.29 на Ир би те в XVII сто-
ле тии на блю да лись бо лее вы со кий уро вень вер ти каль ной 
мо биль но сти (в сто ро ну по вы ше ния раз ме ра хо зяй ст ва) и 
ме нее ин тен сив ный пе ре ход к мел ким хо зяй ст вам. А это 
уме ст но свя зать с тем, что тер ри то рия Ир би та бы ла ко ло-
ни зо ва на не дав но и в рас смат ри вае мый пе ри од кре сть я не 
име ли боль ше сво бод ной зем ли и дру гих воз мож но стей 
для раз ви тия хо зяй ст ва, чем они не пре ми ну ли вос поль-
зо вать ся. 

* * *

29  Сопоставимые данные по другим территориям в XVII в., к сожалению, отсут-
ствуют. Поэтому вопрос о том, насколько социальная динамика Ирбитской 
слободы была специфична по сравнению с другими регионами в XVII в., 
остается открытым.
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 1642 г.  Л. 1652 г. 1659 г.

Се мей ка Под ко ры-
тов с бра тею1 

53,33 дес. паш ни
282 Се мей ка (6, 2, 2)2; 

Дем ка (2; 1; 0)

Се мей ка Алек се ев 
сын Под ко ры тов [5; 
3; 1]3; [1; 0; 0] 7 дес. 
паш ни, 50 дес. по-

ко сов

  

Иваш ко Ши п и цын 
37,875 дес. паш ни

282 об.–
283 (1; 1; 0)

Дем ка Ива нов сын 
Ши пи цын [3; 1; 0] 

6 дес. паш ни, 
40 дес. по ко сов

Сте пан ко Ши пи цын 
17,833 дес. паш ни 292 (?; 4; 0)

Стен ка Пав лов сын 
Ши пи цын [4; 4; 0], 
[1; 0; 0] 6 дес. паш-
ни, 15 дес. по ко сов

Иг наш ка Пет ров с 
бра тею 

9 дес. паш ни
283 два бра та (4; ?; ?)

Пет руш ка Кон д ра-
ть ев сын Шма ков 
[3; 3; 0]; [7; 1; 2] 
7 дес. паш ни, 

25 дес. по ко сов

1  Имена крестьян приводятся в той форме, в какой они записаны в источнике.
2  В скобках указывается общее количество сыновей, взрослые сыновья, 
подростки (в порядке перечисления). В именной книге 1652 г. это 
соответсвует формулам «пашет» и «бороноволок». Для более поздних 
источников подростками считаются сыновья 12 – 14 лет, взрослыми – старше 

При ло же ние 
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1666 г.  1680 г. Л. 1699 г.

(5; 5; 5);
(1; 1; 0)

Паш ка Се ме нов 
сын Под ко ры тов 
(2; 1; 0) 2,87 дес. 
паш ни, 40 ко пен

597 об.

Вас ка Се ме нов сын 
Под ко ры тов (1; 0; 0) 

1,25 дес. паш ни, 
95 ко пен

598

(3+2; 2; 1)

Ми киш ка (2; 0; 0), 
Та ра ско (3; 0; 0), 
Иваш ко (3; 0; 0) 

Де мен ть е вы Ши пи-
цы ны 5 дес. паш ни, 

500 ко пен

577 об.
Ми киш ка Де мен-
ть ев Ши пи цын 

(2;2;0) 2 дес. паш ни, 
300 ко пен по ко сов

Та ра ска Де мен ть ев 
Ши пи цын (3; 3; 3) 
2,5 дес. паш ни, 

300 ко пен по ко сов
Иваш ка Де мен ть ев 
Ши пи цын (5; 4; 0) 2 
дес. паш ни, 300 ко-

пен по ко сов

Юр ка, Лев ка 
(1+1; 1; 0), Мит ка 

(1; 0; 0), Лав руш ка

Лев ка Сте па нов 
сын Ши пи цын 

(2+2; 2; 0), (2; 0; 0) 
5,5 дес. паш ни, 300 

ко пен

606

Иг наш ко Пет ров 
(3; 3; 0), Иваш ка 
Пет ров (2; 1; 0), 
Пет руш ка Пет ров 

(2; 1; 1)

Иг наш ко Пет-
ров сын Шма ков 
(4; 4; 0), (6; 1; 0) 

5 дес. паш ни, 500 
ко пен

650 – 
651 об.

Якун ка Уль  я нов 
Шма ков (2; 0; 1), 
Ми хей ко Уль я нов 
Шма ков (1; 0; 0) 
6 дес. паш ни, 

400 ко пен по ко сов

15 и женатые. При наличии наемных работников их число записывается со 
знаком + после числа взрослых сыновей. При наличии взрослых внуков они 
указываются отдельно таким же образом.

3  В квадратных скобках приведены ретроспективные данные, полученные 
вычитанием 8-ми из возраста сыновей в переписи 1666 г.

Из ме не ния хо зяй ст вен но го по ло же ния в хо зяй ст вах 
пред ста ви те лей не ко то рых кре сть ян ских ро дов
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Иваш ка Дро б и нин 
3,5 дес. паш ни 296 об.

Фил ка, Ти мош ка, 
Иваш ка, Трош ка 

Дро би ни ны

Трош ка Ива нов сын 
Дро би нин [0; 0; 0] 

1 дес. паш ни, 
15 дес. по ко сов

Офон ка Реч к а лов 
16,5 дес. паш ни 292 нет до пол ни тель-

ных дан ных

Афон ка Тро ф и-
мов сын Реч ка лов 

[3; 0; 1] 
5 дес. паш ни, 

7,5 дес. по ко сов

Миш ка Ли ха нов 
16,458 дес. паш ни 283 (6; 3)

Миш ка Зе но в е-
ев сын Ли ха нов 

[6; 2; 1] 
3 дес. паш ни, 

15 дес. по ко сов

 1642 г.  Л. 1652 г. 1659 г.

Ис точ ни ки:
До зор ная кни га Ир бит ской сло бо ды 1642 г. // РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Кн. 75. 
Л. 281–298 
Имен ная кре сть ян ская кни га Ир бит ской сло бо ды 1652 г. // РГАДА. Ф. 1111. 
Оп. 4. Д. 119. Л. 114 об.–130 об. 
До зор ная кни га Ир бит ской сло бо ды 1659 г. // РГАДА. Ф. 1111. Оп. 4. Д. 119. 
Л. 114 об.–130 об. 
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(1;0;0)
Трош ка Ива нов сын 
Дро би нин (3; 2; 0) 

2 дес. паш ни, 
200 ко пен

(3; 2; 0)

Трош ка, Миш ка, Не-
стер ко Афо нась е вы 
Реч ка ло вы (1; 0; 0) 

7,25 дес. паш ни, 
100 ко пен

(6; 6; 0)
Гриш ка Ми хай лов 
Ли ха нов (2; 0; 0)
1,5 дес. паш ни, 

20 ко пен по ко сов

Еро фей ко Ми-
хай лов Ли ха нов 

(1; 0; 0) 
2,25 дес. паш ни, 

100 ко пен по ко сов
Офон ка Ми хай-
лов сын Ли ха нов 
(4; 1; 0) 2,12 дес. 
паш ни, 145 ко пен 

по ко сов
Стен ка (1; 0; 0) и 

Пет руш ка Ми хай ло-
вы Ли ха но вы 

2,75 дес. паш ни, 
200 ко пен по ко сов

1666 г.  1680 г. Л. 1699 г.

Пе ре пис ная кни га Ир бит ской сло бо ды 1666 г. // То боль ский го су дар ст вен-
ный ис то ри ко-ар хи тек тур ный му зей-за по вед ник. Кни га по сту п ле ний. 12692. 
Л. 213–24 5об. 
Пе ре пис ная кни га Ир бит ской сло бо ды 1680 г. // РГАДА. Ф. 214. Оп. 1. Д. 697. 
Л. 570–657 об. 
Пе ре пис ная кни га Ир бит ской сло бо ды 1699 г. (фраг мент) // РГАДА Ф. 1111. 
Оп. 3. Д. 38. Л. 1–8


