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ВОРОНЕЖЦЫ ПОЛКОВОЙ СЛУЖБЫ И ИХ ВООРУЖЕНИЕ 
В 1689 ГОДУ

О.В. Скобелкин,
доктор исторических наук,

г. Воронеж

В статье анализируются данные годовой сметы Воронежа 1689 г. о вооружении более чем 
шестисот служилых людей полковой службы. Приводятся все виды комплектов вооружения, стати-
стика распространенности их, а также отдельных видов холодного и огнестрельного оружия.  
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Обязательной составляющей годовых смет, 
которые составлялись в городах Белгородского 
полка, отсылались в Белгородскую разрядную 
избу, а затем направлялись в Москву в Разряд, 
были именные списки служилых и жилецких 
людей. При этом обычно перечислялись род-
ственники и свойственники мужского пола, 
живущие в одном дворе с человеком, упомяну-
тым в списке, с указанием их возраста. В послед-
ней части сметы (которая называлась «Пере-
чень» или «Перечневая выпись») данные таких 
списков обобщались – указывались численность 
каждой группы населения и общее число род-
ственников и свойственников в каждой группе.

Большинство сохранившихся годовых смет 
60–90-х гг. XVII в. не учитывают служилых 
людей полковой службы. Исключение составля-
ют сметы 1689 г.: в них приведены списки тех 
жителей городов и уездов, которые служили в 
подразделениях Белгородского разрядного пол-
ка. Кроме того, в отдельные годы в некоторых 
городах формуляр именных списков отличался 
от стандартного формуляра: для каждого лица, 
упомянутого в списке, приводились данные об 
его вооружении и наличие лошади. Именно 
такой особенностью обладает годовая смета 
Воронежа 1689 г. Таким образом, этот источник 
позволяет выяснить, чем были вооружены воро-
нежцы полковой службы.

Записи о вооружении в источнике выглядят 
следующим образом (один из копейщиков): 
«Григорей Дмитреев сын Подрезов, на мерине, 
с копьем да с пистолью, да с саблею. У него 
сын Васька семи лет да три брата – Ивашка 
Большой, Неcтерка, Ивашка Меньшой, все в 
возросте»1. 

Каким образом происходил учет имевшего-
ся у жителей оружия, мы пока не знаем. Исходя 

из самых общих соображений, можно пред-
положить, что, возможно, проводился смотр 
воронежцев, как горожан, служилых и неслу-
жилых, так и служилых людей, живших в селах 
и деревнях уезда.

Принадлежность к полковой службе означа-
ла, что служилый человек числился в одном из 
подразделений Белгородского разрядного полка 
и, в случае военных действий или подготовки к 
ним, вызывался на службу туда, где по распоря-
жению полковых воевод собирались формиро-
вания разрядного полка. Полковая служба была 
конной и пешей. 

Конная служба

В 1689 г. смета зафиксировала 136 воору-
женных воронежцев конной службы, которые 
разделялись на следующие группы служилых 
людей: 

1) «московского чину испомещены на Воро-
неже» – 4 человека2; 

2) завоеводчики – всего 10 человек, из кото-
рых 3 человека помещены в рубрику «Выбор» и 
7 человек – в рубрику «Дворовые»; 

3) «начальный человек ротмистр» –1 человек; 
4) есаулы – всего 4 человека, из которых 

1 человек помещен в рубрику «Выбор» и 3 чело-
века – в рубрику «Дворовые»; 

5) «сотенные» – 22 человека; 
6) копейщики – 95 человек3.
У конных служилых людей мы встречаем 

6 видов оружия; это карабин, копье, пистоль, 
пищаль (в том числе завесная4), сабля и сайдак5. 
Однако в большинстве случаев всадники имели 
комплект вооружения, состоявший, как мини-
мум, из двух видов оружия. Все варианты таких 
комплектов приведены в таблице 1.
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Как следует из приведенных данных, типич-
ный комплект вооружения представителя воро-
нежской служилой элиты состоял из сайдака, 
сабли и пары пистолей. Что же касается воронеж-
ских копейщиков, то у них преобладали 4 вари-
анта вооружения: копье и сабля; копье и пистоль; 
копье, пистоль и сабля и, наконец, только копье.

Что касается отдельных видов оружия, то 
картина была следующей.

Наиболее распространенным видом оружия 
у воронежских всадников были сабли; ими было 
вооружено 89 человек (65,4 % от общего числа 
вооруженных воронежцев полковой службы). 
При этом в абсолютном большинстве случаев 
сабля была лишь частью комплекта вооружения 
служилого человека.

Вторым по распространенности видом ору-
жия были копья; они были у 79 человек (58 %). 

Таблица 1. Вооружение конных воронежцев полковой службы в 1689 г.6 
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1. сайдак + сабля + 2 пистоли 3 8 1 4 7 37 26

2. копье + сабля      26 26

3. копье + пистоль      16 16

4. сайдак + сабля  2   5 6 13

5. копье      11 11

6. копье + пистоль + сабля      11 11

7. пищаль + сабля     5 1 6

8. копье + пищаль      6 6

9. пищаль     3  3

10. копье + 2 пистоли      3 3

11. сабля     1 1 2

12. копье + пищаль + сабля      2 2

13. копье + сайдак + сабля      2 2

14. сайдак + 2 пистоли 1      1

15. пищаль завесная     1  1

16. копье + 2 пистоли + сабля      1 1

17. копье + пищаль завесная      1 1

18. казеный карабин      1 1

19. казенный карабин + своя пищаль      1 1

20. казенный карабин + 2 пистоли      1 1

21. пищаль + сайдак      1 1

22. 2 пистоли      1 1

 Итого человек 4 10 1 4 22 95 136

О.В. Скобелкин. Воронежцы полковой службы и их вооружение в 1689 году



218

Белгородская черта. Выпуск 10. 2025 г.

При этом все служилые люди, имевшие это ору-
жие, были копейщиками; у других всадников это 
оружие не зафиксировано. Учитывая, что копей-
щики составляли более двух третей людей пол-
ковой службы, такая распространенность копий 
неудивительна. Странным выглядит другое: каж-
дый шестой воронежский копейщик не имел сво-
его, казалось бы, главного оружия – копья.

На третьем месте стоит такое типичное ору-
жие всадника, как пистоли (в изучаемую эпоху 
это существительное было женского рода). Они 
имелись у 60 человек (44 %). При этом у чуть 
более половины служилых людей было по паре 
пистолей, у остальных – по одной пистоли. Поч-
ти у всех кавалеристов пистоли были частью 
комплекта вооружения, и только оружие одного 
из копейщиков ограничивалось парой пистолей. 

Следующим по распространенности были 
сайдаки; их мы встречаем у 43 человек (31,6 %) 
и только в комплекте с другим вооружением. 

21 человек (15,4 %) имели пищали, при этом 
у четверых пищаль была единственным оружием.

И, наконец, трое копейщиков (2,2 %) были 
вооружены карабинами, и у всех троих указано, 
что карабины были казенными. При этом у обла-

дателей карабинов почему-то не было холодно-
го оружия: один имел только карабин, у второ-
го казенный карабин дополняла своя пищаль, а 
у третьего к карабину прилагалась еще и пара 
пистолей.

Пешая служба

К пешим людям полковой службы относи-
лась только одна категория воронежских служи-
лых людей – солдаты8. В смете 1689 г. зафик-
сировано 483 солдата, но оружие указано для 
472  человек; для 11 человек о наличии како-
го-либо оружия не упоминается. Кроме того, у 
троих солдат, несмотря на их принадлежность 
к пехоте, указано наличие лошади – двое были 
«на коне» и один «на мерине».

У воронежских солдат смета называет 
10  видов оружия; это бердыш, карабин, копье, 
мушкет, пистоль, пищаль, рогатина, сабля, сай-
дак и топорок. Однако более чем в половине 
случаев служилые люди имели комплект воору-
жения, состоявший, как правило, из двух видов 
оружия. Все варианты солдатского вооружения 
приведены в таблице 2.

Таблица 2. Вооружение воронежских солдат в 1689 г.9

№ Комплект вооружения или вид оружия Человек

1 казенный мушкет + бердыш 189

2 казенный мушкет 115

3 своя пищаль + бердыш 39

4 бердыш 38

5 своя пищаль 28

6 своя завесная пищаль 12

7 своя завесная пищаль + бердыш 11

8 казенный бердыш 8

9 пищаль 6

10 мушкет 6

11 свой бердыш 3

12 пищаль + бердыш 2

13 своя завесная пищаль + казенный бердыш 2

14 мушкет + бердыш 2

15 рогатина 2
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Как видно из приведенных данных, чуть 
более половины (52 %) воронежских солдат 
имели вполне «стрелецкий» комплект вооруже-
ния – ружье (мушкет или пищаль) и бердыш10. В 
тоже время 55 человек не имели длинноствольно-
го стрелкового оружия (11,6 %, т. е. каждый 9-й). 

Что касается отдельных видов оружия, то 
оно распределялось следующим образом.

Самым распространенным оружием был 
мушкет: он зафиксирован у 66 % солдат 
(313 человек). При этом абсолютное большин-
ство мушкетов названы казенными. Только у 
одного солдата был свой мушкет. Еще в восьми 
случаях можно только предполагать, что муш-
кеты также были собственностью владельцев, 
поскольку не названы казенными. 

Чуть менее распространенными были 
бердыши; ими были вооружены 295 человек 
(62,5 %). У десяти человек бердыши названы 

казенными, у троих – своими. Во всех осталь-
ных случаях никаких пояснений в смете нет.

Пищалями, в том числе завесными, были воору-
жены 104 солдата (22 %). Здесь картина была про-
тивоположной ситуации с мушкетами: более 90 % 
всех пищалей (95 штук) названы своими, казенные 
пищали вообще не зафиксированы, поэтому можно 
полагать, что и те 9 пищалей, для которых нет пояс-
нений, тоже были собственностью владельцев.

Остальные 7 видов оружия воронежских 
солдат были у считаных единиц: рогатины име-
ли 4 человека, сабли – 3, копья – 2; карабин, 
пистоль, сайдак и топорок были представлены в 
единственном экземпляре.

В заключение следует подчеркнуть, что 
полученная картина вооруженности служилых 
людей полковой службы касается только воро-
нежцев и только в 1689 г.; распространять эти 
данные на другие территории было бы неверным. 

16 своя рогатина 1

17 сайдак + топорок 1

18 пищаль + карабин + сабля 1

19 своя пищаль + сабля 1

20 своя пищаль + рогатина 1

21 своя пищаль + копье 1

22 свой мушкет + бердыш 1

23 сабля 1

24 казенное копье + пистоль 1

Всего человек 472

1 РАДА. Ф. 210. Оп. 6д. Д. 155. Л. 289.
2 Все списки той эпохи составлялись в соответ-

ствии с иерархией видов службы (сначала – полко-
вая, затем – городовая), внутри видов службы – по 
иерархии чинов, а внутри чинов – в порядке уменьше-
ния размеров поместных и денежных окладов. Поэто-
му именно с «московского чина» начинается перечень 
воронежских служилых людей. Правда, смета 1689 г. 
принадлежность к полковой службе начинает только 
с завоеводчиков, и остается неясным, числились ли 
четыре воронежца дослужившиеся, по-видимому, до 
чина дворянина московского, в Белгородском полку. 
Тем не менее, я счел возможным включить эту неболь-
шую группу в состав воронежцев полковой службы. 

3 В списке перечислены 98 копейщиков, но трое 
из них указаны без оружия и мною не учитываются; 
в «Перечне» сметы итоговое число копейщиков при-
ведено также без учета этих троих. 

4 В литературе традиционно считается, что завес-
ная пищаль – это пищаль с плечевым ремнем. Пока, 
однако, остается непонятным, почему при учете лич-
ного оружия было важно отмечать эту, в общем-то 
непринципиальную, особенность и различать просто 
пищаль и пищаль завесную.

5 Именно так сметы последней четверти XVII в. 
называют саадак.

6 РАДА. Ф. 210. Оп. 6д. Д. 155. Л. 279 об. – 298.
7 У одного из копейщиков, единственного из всех 

конных воронежцев, был еще «в обозе человек с 
пищалью да з бердышем».

8 Примерно в середине списка солдат вставлены 
две рубрики, после которых вновь стоит заголовок 
«Солдаты». Первая рубрика – «Солдаты даточные 
прежних выборов»; в ней значатся 2 человека, воору-
женных казенными мушкетам; они учтены в наших 
подсчетах. Вторая рубрика – «Донские кормовые 
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казаки» – содержит данные о 4-х персонах: «Тит 
Мартинов сын Мартинов, на коне, с сайдаком да с 
саблею. Федул Андреев сын Свиридов, у него сын 
Федька мал. Алексей Рублев, на мерине, с пищалью. 
Григорей Елисеев сын Поединщиков, у него сын 
Ивашко семи лет». (РГДАДА. Ф. 210. Оп. 6д. Д. 155. 
Л. 345). Последнюю группу мы не учитываем, т. к. 
статус этих донских кормовых казаков и характер их 
службы пока неясен. 

9 РГДАДА. Ф. 210. Оп. 6д. Д. 155. Л. 299–369 об.
10 В.П.  Загоровский полагал, что шпага входи-

ла в комплект вооружения южнорусского солдата с 
момента двух первых наборов в 50-х гг. XVII в. (Заго-
ровский В.П. Изюмская черта. Воронеж, 1980. С. 41). 
Правда, данные о солдатском вооружении приведе-
ны без ссылки на источник и потому, скорее всего, 

базируются на общем представлении историков 2-й 
половины XX в. о вооружении русского солдата той 
эпохи. По данным А.В. Малова, в конце 1650-х – 
начале 1660-х гг. у солдат двух выборных солдатских 
полков бердышами заменили упраздненные шпа-
ги (Малов  А.В. Московские выборные полки сол-
датского строя в начальный период своей истории: 
1656–1671 гг. М. 2006. С. 345); в другой своей работе 
исследователь говорит об этой замене как о меро-
приятии в отношении солдат вообще (Малов  А.В. 
Основные проблемы строительства вооруженных 
сил России: 1613–1689  гг. М. 2023. С.  151). Если 
воронежские солдаты в начальный период своей 
истории действительно имели на вооружении шпаги 
(а не сразу бердыши), то значит и они подверглись 
частичному перевооружению.


